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Arten und Lebensraumtypen NATURA 2000

B 0000
» in Deutschland 282 FFH-Arten

139 Arten Anhang Il, 134 Arten Anhang IV, 110 Arten Anhang V

BN Schutzgiter der FFH-RL: s

BEDROHTE TIERARTEN

FLUSSPERLMUSCHEL

NATURA 2000, NABU, Berlin 21.5.2012, BfN, U. Riecken



?Lﬁ Meldung der FFH-Gebiete

NATURA 2000

FFH-Gebiete: 9,3% der Landflache Deutschlands
= nur 48% Lebensraumtypenflache
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Gesamtergebnis

Lebensraumtypen
-

NATURA 2000

atlantisch
n=65

kontinental
n=85

alpin
n=43

42%

@ Jiinstig

5%

26%

49%

ungunstig — unzureichend

@ unbekannt @ ungiinstig — schlecht

7%

NATURA 2000, NABU, Berlin 21.5.2012, BfN, U. Riecken
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QF,, FFH-LRT versus RL Status
B

LRT 2330: Offene Grasflachen mit Silbergras und Strauf3gras auf Binnendiinen

CODE NAME RLD

34.04.01 annueller Sandtrockenrasen 2

34.04.02 Silbergrasrasen 2

34.04.03 ausdauernde Sandtrockenrasen mit geschlossener Narbe 1-2

34.04.03.01 | ausdauernder Sandtrockenrasen mit geschlossener Narbe, 1-2
beweidet

34.04.03.02 | ausdauernder Sandtrockenrasen mit geschlossener Narbe, 1-2
gemaht (inkl. Mahweide)

34.04.03.03 | ausdauernder Sandtrockenrasen mit geschlossener Narbe, 2
ungenutzt

LRT 7110: Naturnahe, lebende Hochmoore

CODE NAME_BS RLD
36.01 Hochmoore (weitgehend intakt) 1
36.01.01 Hochmoor der planaren bis submontanen Stufe 1
36.01.02 Hochmoor der montanen bis hochmontanen Stufe 1-2
65.01 Hoch- und Ubergangsmoor der subalpinen bis alpinen Stufe 3




Gesamtergebnis Arten

NATURA 2000

alpin
n=125

7%

@ Jiinstig ungunstig — unzureichend

@ unbekannt @ ungiinstig — schlecht

NATURA 2000, NABU, Berlin 21.5.2012, BfN, U. Riecken
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;[.-.e.-..-.-;-fm Natura 2000 und Klimaschutz h‘»j

Gebiet Gesamtgebiets- | CO,-Vermeidung CO,-Vermeidung je Hektar
GroRe [ha] gesamt [t CO,-Aquiv.ha! al]
[t CO,-Aquiv. a!]
Wurzacher Ried 1.625 11.397 7
Ochsenmoor 923 11.020 12
Peenetal 14,925 57.271 3.8
Pfrunger-Burgweiler Ried 549 7.415 13.5

Management / Renaturierung von
Mooren im Rahmen von chance.natur-
Projekten (BMU/BfN)

Quelle: Drosler et al. (2012): ,F+E-Vorhaben Beitrag ausgewahlter Schutzgebiete zum
Klimaschutz und ihre monetare Bewertung.”

NATURA 2000, NABU, Berlin 21.5.2012, BfN, U. Riecken



FFH-Vertraglichkeitsprifung nach N

§ 34 (1-2) BNatSchG bzw. Art. 6.3 FFH-RL
B

NATURA 2000

» Zielt auf Bewahrung der Biodiversitat durch konsequenten Schutz
des Netzes Natura 2000 (Verschlechterungsverbot nach Art. 6.2)

» spezifischere Ausrichtung auf Erhaltungsziele von Schutzgebieten,
Arten und LRT (Anhange 1+2) als Eingriffsregelung / UVP

» Modern: Prafung im Zusammenwirken mit anderen Projekten /
Planen

» Modern: Priufpflicht auch auf vorgelagerter Planebene

» Hohere Wirksamkeit als andere Prufnormen durch konsequente
Rechtsfolgen

» Strenge Pruf- und Vorsorgemalistabe

» |.d.R. guter Kompromiss zwischen offentlichen
Naturschutzanforderungen und Projektbelangen

> aber ...

NATURA 2000, NABU, Berlin 21.5.2012, BfN, U. Riecken



W FFH-Vertraglichkeitspriafung: =
Herausforderung NATURA 7000
B

» Ungenugende Datengrundlagen in | P
Schutzgebieten TR

» Bedarf an Wirkungs-/ ‘
Wirksamkeitsforschung e [

» Bedarf an Standardisierung u. BB
Konventionsbildung =

» Nicht immer konsequente | accura..
Anwendung

Quelle: Lambrecht & Trautner
(2007)

http://bfn.de/0306_ffhvertraeglichkeitspruefun.html

NATURA 2000, NABU, Berlin 21.5.2012, BfN, U. Riecken
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B’ﬁ I Klimawandelszenarien (STAR)

I

Mean summer precipitation (June to August)

Quelle: PIK, F+E-Bericht
NATURA 2000, NABU, Berlin 21.5.2012, BfN, U. Riecken



LATITUDE

Quelle: Trautmann, Universitat Mainz, unveroffentlicht 2008
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b_12360 Locustella nhaevia

Szenarien: Arten s

NATURA 2000

-
potentieller Verlierer: Feldschwirl

Scenario 1A - Selected corine variables

arange: new { blue: lost

| Slope.cal=0.4974

AUC = 0.891
Kappa.p = 0603

LONGITUDE
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Scenario 94 - Selected corine variables arange: new { blue: lost

| Slope.cal=0.4974

AUC = 0.891
Kappa.p = 0603
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NATURA 2000, NABU, Berlin 21.5.2012, BfN, U. Riecken



Szenarien: Arten

NATURA 2000
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Quelle: Trautmann, Universitat Mainz, unveroffentlicht 2008

LATITUDE

54

52

50

43

potentieller Gewinner: Brachpieper
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Scenario 84 - Selected corine variables orange: new f blue: lost
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NATURA 2000, NABU, Berlin 21.5.2012, BfN, U. Riecken
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Modellierte Artenzahlen und relative Veranderung in %
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Matura 2000 forests with no change in

vegetation type according to any of
the GCMs

MNatura 2000 forests with change in

vegetation type according to any of
the GCMs

Natura 2000 forests with change in
vegetation type according to both of
the GCMs

Members Sates of the European Union

Hickler et al. submitted

NATURA 2000, NABU, Berlin 21.5.2012, BfN, U. Riecken
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==——=———== PoTsDAM-INSTITUT FUR Uckerseewiesen und Trockenhaenge (FFH 2749-301)
== —= =— ===  KLIMAFOLGENFORSCHUNG Mittelpunkt: 53.23" Breite, 13.86° Lanoe, 27 .99m Hihe
Pk ﬁ Referenzdaten Feuchtes Szenario Trockenes Szenario
1961-1980 2026-2055 2026-2055
Startseite Projekt Home PIK Home Sormmertage; 30.70 Sornrretage; 48.03 Somrmenage:; 50.00
Heilte Tage: 4.80 Heilte Tage: 863 Heilte Tage: Q.47
Frosttage: 89.80 Frosttage: 47.87 Frosttage: 55.00
Klimadaten und Szenarien fiir Schutzgebiete: Eistage: 787 Eistage: 8.70 Eistage: 11.21

Brandenburg - Uckermark

Satol
m Kreis -
andern

m Bundesland
andern

= Liste aller
Schutzgebiete

ol
=

FC]J FMAMI S AS 0N D[mm

[mittlere Anzahl 1961-19300 [mittlere Anzahl 2026-2055) [mittlere Anzahl 2026-2055)

1961-1990 2026-2055 2026-2055

vy

FClJ FMAMI S AS 0N D[mm

Klirmadiagramrme nach Walter

{c}) 2009 Potsdam-Institut fir Klimafolgenforschung

= Anmerkungen
zZur
Methode

= Erlduterung
Walter-
Diagramme

Ansprechpartner Inhalt: Dr. Katrin Vohland (vohland@pik-potsdam.de)

Nutzerschnittstelle: Dr. Markus Wrobel (wrobel@pik-potsdam.de)

= Fischteiche Blumberger Muehle
= Grosse Hoelle

= Grosser Briesensee

Grosser Kuhsee bei Gramzow
Grumsiner Forst/Redernswalde
Hardenbeck-Kuestrinchen
Hintenteiche bei Biesenbrow
Hutung Saehle

Karpfensee bei Boisterfelde
Kastavenseen-Molkenkammersee
Kieker und Schotterwerk

Klapperberge

http://www.pik-potsdam.de/infothek/klimawandel-und-schutzgebiete

NATURA 2000, NABU, Berlin 21.5.2012, BfN, U. Riecken



, Netz“ Natura 2000 in Deutschland iL:L

NATURA 2000

FFH-Gebiete in Deutschland Européische Vogelschutzgebiete in Deutschland
Stand: Oktober 2010 Stand: Oktober 2010
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SCHWEIZ ' p/

9,3 % der terr.”Landestéche 11,2 % der terr. Landesflache
4.621 Gebiete 738 Gebiete
3,32 Mio ha (+ 2,12 Mio ha marin) 4,00 Mio ha (+ 1,99 Mio ha marin)



orus.. Biotopverbund
-

Art. 10 FFH-RL
§§ 20 u. 21 BNatSchG

» auf mindestens 10 % der Landesflache
» landertbergreifend

> vielfaltige Zielstellung, u. a. Verbesserung des Natura 2000
Netzwerkes

» rechtliche Sicherung erforderlich
» wichtiges Ziel der NBS

» wichtiges Instrument der Anpassungsstrategie an den
Klimawandel

» fachlichen Grundlagen wurden durch drei F+E des BfN gelegt

NATURA 2000

NATURA 2000, NABU, Berlin 21.5.2012, BfN, U. Riecken



W F+E-Vorhaben zum Eﬁﬁ

landertbergreifenden Biotopverbund M
B

» F+E-Vorhaben ,Landerubergreifende Achsen PAN E
des Biotopverbundes” n

(2004-2007) Universitit Hannover

Institut fiir Umweltplanung I .I’

CHRISTIAN-ALBRECHTS-
7NN UNIVERSITAT ZU KIEL

OKOLOGIEZENTRUM
J Fachabteilung Landschaftsdkologie

» F+E-Vorhaben ,Prioritatensetzung zur
Vernetzung von Lebensraumkorridoren im

Uberregionalen Straliennetz” g

(2007-2009) e
» F+E-Vorhaben ,Biotopverbundachsen im

europaischen Kontext" o o | Ii.l;:l

(2008-2010) e

NATURA 2000, NABU, Berlin 21.5.2012, BfN, U. Riecken
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Landerlbergreifende Achsen des
Biotopverbundes (feucht — trocken)
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NATURA 2000, NABU, Berlin 21.5.2012, BfN, U. Ri_ec';kénﬁ I




Lander-
Ubergreifender
Biotopverbund:

» Internationale
Vernetzung

» Nicht dargestellt:

grenz-
uberschreitende
Kerngebiete
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B’f Schutzgebietsausweisungen t‘j

NATURA 2000

Nach FFH-Richtlinie besteht die formale
Ausweisungspflicht der Gebiete spatestens 6 Jahre
nach Aufnahme in die Gemeinschaftslisten (Art. 4 Abs. 4)

» Erste Aufnahme von Deutschen Gebieten: 12.2003 (alpin) bzw.
12.2004 (atl. & kont.)

» Bis dahin fehlende Gebiete 11.2007 (atl. & kont.) bzw. 1.2008
(alpin)

» 2008 keine Aktualisierung deutscher Gebiete

» 2009 nur einzelne Korrekturen

Wesentliche Fristen flr die Schutzgebietsausweisung

» Dezember 2010 bzw.
» November 2013

NATURA 2000, NABU, Berlin 21.5.2012, BfN, U. Riecken



?ﬁ Gebeits-Management

[ﬁ NATURA 2000
-
Lebensraumtypen die Lebensraumtypen die
aktives Management ein Nicht-Nutzung/
erfordern Wildnisgebiete
erlauben
Anzahl Anhang | 11 + 20 teilweise 60
Lebensraumtypen
Beispiele die meisten Grunland Marine Typen, die
und Heidetypen meisten Walder, Felsen,
Schutthalden, Moore
Flache in Natura 2000 171.000 + ca. 2.23 Mio ha
(ha) 219.000
% LRT-Flache in Natura |7 +8 % 85 %
2000 Gebieten
(inkl. marine Typen)
% der terrestrischen 1.1 % 3.2%
Flache DE (ohne marine
Typen)

NATURA 2000, NABU, Berlin 21.5.2012, BfN, U. Riecken
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%-ﬁl Stand der Managementplanung b

NATURA 2000
I

» Anzahl fertig gestellter (EA) bzw. begonnener (IE) Managementplane
nach Bundeslandern (Quelle: Berichtsdaten Art. 17, 2007):

BBy BE | BW | BY | HB | HE | HH | MV | NI | NWJ§ RP | SH | SL

EA 284 1 - 5 2 1 - 4 25 | 345 1 11 17

IE 62 3 17 - 2 - 3 14 22 78 25 15

Sites | 620 | 15 [ 260 | 674 | 15 | 585 | 16 | 235 | 385 | 515 || 120 | 271 | 118

BB: PEPL und Bewirtschaftungserlasse
NW: PEPL und SOMAKO
SH: MP und Kurzkonzepte

» Im Regelfall unabhangige Naturschutzfachplanung, die in
etwa der Halfte der Bundeslander behdrdenverbindlich wird /
werden soll (zum Teil nur far Naturschutzbeho6rden).

NATURA 2000, NABU, Berlin 21.5.2012, BfN, U. Riecken



a[:.:.-.:;-fm Erneuerbare Energien und FFH-RL l‘»j

NATURA 2000

Flachenkonkurrenz (z. B. Grunlandverlust)

Indirekte Beeinflussung
» Entwasserung
» Erosion
» Eutrophierung

Gefahrdung von Arten

» Vogelschlag/Fledermausverluste durch
Windkraft, Uberlandleitungen

» Akustische Storungen (z. B. Baumalinahmen in
Meeren)

NATURA 2000, NABU, Berlin 21.5.2012, BfN, U. Riecken



EU Zzusammenfassender Bericht

NATURA 2000
Bun : .
und Nationaler Bericht (Art. 17)
Lander Zusammenfassende Berichte «— Bericht Uber weitere
4 4 Malinahmen
Bericht Uber Mallinahmen Ergebnisse des (Koharenz etc.)
und ihre Auswirkung “‘Allgemeinen
A 4 Monitoring” (Art..11)
Natura 2000- Aufderhalb
Gebiete Natura 2000-
Gebiete
Durchgefliihrte Mal3nahmen Erhaltungszustand Erhaltungs-
zustand
(Erhaltungs- und von Arten (Anh. Il,
Entwicklungsmaflnahmen, IV, V) und LRT von Arten (Anh.
Vermeidung von Il, 1V, V) und
Verschlechterungen und LRT
Storungen, MalRnahmen im
Zusammenhang mit Projekten
und Planen)

NATURA 2000, NABU, Berlin 21.5.2012, BfN, U. Riecken




L Monitoring nach Art. 11 FFH-RL §&%
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NATURA 2000

Aufbau des Monitoring-Systems
» Minimum Anforderung: 63 Probeflachen je
biogeografische Region fur jeden LRT/ Art

» Raumlich: feste Probeflachen innerhalb &
aullerhalb Natura 2000-Gebieten

» Zeiten der Erfassung: spezifisch je nach Art

oder LRT (1 — 6 x pro Jahr) und 1-6 x pro
Berichtszeitraum

» Probeflachenauswahl: zufallig, aber nach
relativen Anteilen auf Lander verteilt

1 . y .‘ —
S e AR

I

NATURA 2000,
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WI Offentllchkelt_sarl:_)elt und N ‘é]
Kommunikation

NATURA 2000

30 Jahre EU - Vogelschutzrichtlinie

Bei der Etablierung des Netzes Natura 2000 gy G
gab es u. E. erhebliche Probleme in der ieiel =
Kommunikation und Offentlichkeitsarbeit:

» Inhalte der Richtlinie

» Verbindlichkeit und Konsequenzen (z. B.

Eingriffe)
» Bedeutung der Gebietsausweisung
* Eigentumer

* Management
* FFH-Vertraglichkeit

» Relevanz fur kiinftige Forderpraxis (Life+, GAP P
etc.) ;

» Fachoffentlichkeit mittlerweile gut bedient
» Breite Imagekampagne dringend geboten!

NATURA 2000, NABU, Berlin 21.5.2012, BfN, U. Riecken
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. Fazit |. Erfolge

NATURA 2000

-
Wichtigstes europaisches Schutzgebietssystem

Internationale Vorbildfunktion zum Schutz der
Biodiversitat (z.B. Tropenwalder)

Vorreiterrolle im Meeresschutz

EU-weit einheitliche Regelungen (z.B. Erfolge bei
der Eindammung der Singvogeljagd, der wandernden
Arten)

Weitgehende Planungs- und Rechtssicherheit nach
Abschluss der Meldung mit EU weit rechtlich klarer
Regelung

Vorsorgeprinzip und Sicherung der Ressourcen fur
kunftige Generationen

Wesentliches Rustzeug fur die Abpufferung der
Folgen des Klimawandels

NATURA 2000, NABU, Berlin 21.5.2012, BfN, U. Riecken



B Fazit 1 Zukunft for Natura 2000 &%

NATURA 2000

-
Fitness erhdhen - ,glunstiger Erhaltungszustand*

» Natura 2000-Gebiete arrondieren und ggf. vergrof3ern
Verbesserung der Koharenz des Netzes (insbesondere
Landschaftselemente /Biotopverbund)

» Verbesserung des Gebietsmanagements (Erstellung
Managementplane inkl. Sensitivitatsanalyse Klimawandel, I
Kooperation mit Landnutzern, Finanzierung etc.)

» Erhohung des Anteils von ,Wildnisgebieten® (vgl. Nationale
Biodiversitatsstrategie) v. a. fur anspruchsvolle Arten der Walder

» Verbesserung und Umsetzung des rechtlichem Schutzes der
Gebiete, Schutzgebietsausweisung

» Fachlich und planerisch saubere Abarbeitung der FFH-
Vertraglichkeitsprifung

» Verbesserung von Erfolgskontrollen und Monitoring unter starker
Berucksichtigung des Klimawandels

> Optimale Offentlichkeitsarbeit / , Marketing“

NATURA 2000, NABU, Berlin 21.5.2012, BfN, U. Riecken
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“Rigoken

Vielen Dank fur
lhre
Aufmerksamkeit!

© K. Hartenauer



